7. szamu melléklet az 5/2009. (111.31.) IRM rendelethez
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Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

1. Az ajanlatkérd neve és cime:
Timpanon Vagyonkezelo és Szolgaltaté Kft (3700 Kazincbarcika, Eszperanto ut 2.)

2. A kozbeszerzés targya és mennyisége:
Tavhévezeték rekonstrukcioja (DN 400 tavhovezeték cseréje 811,6 nyomvonal méter
hosszban(

3. A valasztott eljaras fajtidja: Nemzeti értékhatart elérd értékii kiilonds egyszerl eljaras
(Targyalasos)

4. a) Eredményes volt-e az eljaras: Igen
b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, tovabba a Kbt. 92. §-anak c)
pontja szerinti eredménytelenségi esetben a Kbt. 96. §-dnak (1) bekezdése szerinti
indokolas:
c)* Az eredménytelen eljarast kovetden indul-e 0j eljaras: ---

5. A benyujtott ajanlatok szama (részajanlattételi lehetdség esetén részenként): 2 (kettd) db
6. a) Az érvényes ajanlatot tevOk neve, cime ¢és ajanlatuknak a birdlati szempont — az

Osszességében legelonyodsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak részszempontjai — szerinti
tartalmi eleme, illet6leg elemei (részajanlattételi lehetdség esetén részenként):

1. Ajanlattevd neve: Diamit Zrt
Az ajanlattevo székhelye: 3744 Mucsony, Szeles akna 1.
Ajanlati ar 267.999.993 Ft
Vallalt jotallas idétartama: 120 hénap
Joteljesitési biztositék dsszege: 13.400.000 Ft

Vallalt késedelmi kotbér osszege: 2.680.000 Ft/nap
Vallalt meghitisulasi kotbér osszege: 40.199.999 Ft
Helyben nyilvantartott tartds

munkanélkiiliek foglalkoztatasa: 1.000 munkanap

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezd tabldzatba foglalva
(részajanlattételi lehetoség esetén részenként):

Az ajanlattevo neve: Az ajanlattevé neve: | Az ajanlattevo neve:
DIAMIT ZRT
Az elbiralas A részszempontok
részszempontjai sulyszamai Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési
(adott esetben (adott esetben az | pontszam | pontszam és| pontszam | pontszam | pontszam | pontszam
alszempontjai is) alszempontok sulyszdm és és
sulyszamai is) szorzata sulyszdm sulyszdm
Szorzata Szorzata
Ajdnlati ar 85 100 | 8500
(nettd Ft)
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Vallalt jotallés

idoszaka (honap) 100 | 2500

Joteljesitési
biztositék 25 100 2500
Osszege (Ft)

A vallalt
késedelmi kotbér 30 100 3000
Osszege (Ft/nap)

A vallalt
meghiusulasi 15 100 1500
kotbér 6sszege

Helyben

nyilvantartott
tartds 30 100 3000

munkanélkiiliek
foglalkoztatdsa

A sulyszammal
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegel
ajanlattevonként:

21000

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

(A tablazatnak az ajanlattevOk nevei alatti osztott oszlopainak bal oldalara az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi
elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

c)** Az 0sszességében legeldnydsebb ajanlat kivalasztasa esetén a ponthatar megadasa:
Az ajanlatok értékelésekor az egyes részszempontokra adhaté pontszam als6 hatara 1
pont, felsé hatara 100 pont, amely minden részszempont esetében azonos.

d)** Az Osszességében legeldonyosebb ajanlat kivalasztdsa esetén annak a modszernek
(modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkér6 megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatdrok kozotti
pontszamot:

Az ajanlatkér6é az 1. értékelési részszempont esetén a Kozbeszerzések Tandcsa 2/2004.
szamu modositott ajanlasa III. 1. ba) pontja szerinti forditott aranyositas szabalyai szerint
értékeli az ajanlatokat.
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Az ajanlatkérd az 2-6. értékelési részszempontok esetén a Kozbeszerzések Tanacsa
2/2004. szdm modositott ajanlasa III. 1. bb) pontja szerinti egyenes aranyositas szabalyai
szerint értékeli az ajanlatokat.

7. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

TECTUM Epiiletgépészeti és Kereskedelmi Kft.

1118 Budapest, Torbagy u. 13. IV.13.

Az érvénytelenség indokai:

A benyujtott ajanlat a Kbt. 88. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

e A benytjtott ajanlat 15. oldalan talalhat6 pénzintézeti igazolds alapjan nem
allapithato meg teljeskortien az alkalmassdg minimumkdvetelményének torténd
teljeskorii megfelelés, mivel az igazolas a hitelkapcsolatok tekintetében csak az
igazolas kibocsatasakor fennallé informéciokat tartalmazza. A becsatolt igazolas
nem tartalmaz informdacioét arra vonatkozdan, hogy az ajanlattevé a hitel
visszafizetési kotelezettségeinek korabban is eleget tett-e.

e A benyujtott ajanlat 16. oldalan talalhat6 pénzintézeti igazolas alapjan nem
allapithatd meg az alkalmassdg minimumkdvetelményének torténd teljeskorii
megfelelés, mivel az igazolas a birdsagi végrehajtas tekintetében csak az igazolas
kibocsatasakor fenndllo informdaciokat tartalmazza. A becsatolt igazolas nem
tartalmaz informacidt arra vonatkozdan, hogy az ajanlattevé bankszamlaja ellen
korabban végrehajtasi eljaras indult-e.

e A benyujtott ajanlat 44. oldalan talalhatd nyilatkozat és a 46-48. oldalon talalhatd
referencia  igazoldsok alapjan nem dallapithat6 meg az alkalmassag
minimumkovetelményének — torténd  teljeskdri  megfelelés. A becsatolt
dokumentumok alapjan nem azonosithaté 0sszesen legalabb 800 fm legalabb DN
400 atmérdjli nyomads alatti kozmiivezeték ¢épitésre, rekonstrukcidjara vagy
felujitasara vonatkozo sikeres miszaki atadéas-atvétellel zarult referencia megléte.

A benyujtott ajanlat a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjan érvénytelen.

e A benyujtott ajanlat 5. oldalan taldlhatdo nyilatkozat esetében nem keriilt
feltlintetésre az Ajanlattevd cime.

e A benyujtott ajanlat 49-50. oldalan talalhaté nyilatkozat nem tartalmazza a 2-2 db
dongoloé béka esetében a rendelkezést aldtdmaszté dokumentumok megnevezését
¢s az ajanlat nem tartalmazza az alatdmaszté dokumentumokat.

e A benytjtott ajanlat 83. oldalan és a 102. oldalan talalhato rendelkezésre allast
alatdmasztd nyilatkozatok nem tartalmazzak a rendelkezésre allas jogcimét.

e A benyujtott ajanlat 92. oldalan csatolt tantsitvanyhoz kapcsolodo forditds nem
felel meg az Ajanlattételi Dokumentacid 15. pontjdban meghatarozott
feltételeknek.

8. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatds dsszege
¢s ajanlata kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevo neve: DIMAIT ZRT
Az ajanlattevd székhelye: 3744 Mucsony, Szeles akna 1.
Ajanlati ar: 267.999.993 Ft

Osszességében legkedvezdbb érvényes ajanlat.

b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd neve, cime, az
ellenszolgaltatas Gsszege €s ajanlata kivalasztdsanak indokai:---
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9. a) A nyertes a kizar6 okok igazolasdra szolgdldo dokumentumokat ajanlataval egyiitt
benyujtotta-e? Igen
b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd a kizard okok igazolasara
szolgalé dokumentumokat ajanlataval egylitt benytjtotta-e? ---

10.* A szerzddés teljesitéséhez a kozbeszerzés értékének tiz szazalékat meghaladé mértékben
igénybe venni kivant alvéllalkozd/k neve és cime, tovabbd a kozbeszerzésnek az a része,
amelyben az alvallalkoz6/k kozremiikddik/kozremiikodnek:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlatdban: ---

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban: ---

11.* A kozbeszerzésnek az a része, amelyre az ajanlattevé a kozbeszerzés értékének tiz
szazalékat meg nem haladé mértékben szerzddést kothet:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Hegesztés, forgalomtechnika, geodéziai bemérés, biztonsagi védokorlat, talajtomorség

mérés, utdlagos kétkomponensii szigetelés (A és B komponensii) radiografiai vizsgéalatok

b) * A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatiban: ---

12.* Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése: ---

13. a) A szerz6déskotési tilalmi idoszak [Kbt. 99. § (2) bekezdés] kezdénapja:
2011. aprilis 16.

b) A szerzddéskotési tilalmi idészak [Kbt. 99. § (2) bekezdés] utolso napja:
2011. aprilis 26.

14.* Egyéb informaciok: ---

15.* Hivatkozds az eldzetes Osszesitett tajékoztatora, illetéleg az iddszakos eldzetes
tajékoztatora és kozzétételének napja:---

16. Hivatkozas az eljarast megindito, illetleg meghirdetd hirdetmenyre és
kozzétételének/megkiildésének napja: KE-37703/2010. (2010.12.24.)

17. Az eredményhirdetés idépontja:
Az Kbt. 250. § (3) bekezdés h) pont alapjan az irasbeli 6sszegzés megkiildésének id6pontja:
2011. aprilis 15.

18. Az Gsszegezés elkészitésének idépontja:
2011. aprilis 15.

19.*% Az 6sszegeze€s javitasanak indoka:

A 2011. aprilis 15-én kelt Osszegzés 6. a pontjdban tévesen keriilt feltlintetésre érvényes
ajanlattevoként a TECTUM Epiiletgépészeti és Kereskedelmi Kft. Az Ajanlatkérd az
Osszegzés 6.a pontjat javitotta.

A *-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az abban foglalt eset fennall.
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A **-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az ajanlatkéré az Gsszességében legelonydsebb ajanlat
elbiralasi szempontot alkalmazta
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